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1 grudnia 2013 roku w Unii Europejskiej weszty w zycie czesciowe 2-letnie zakazy stosowania
trzech insektycyddw z grupy neonikotynoidéw: tiametoksamu (produkowanego przez koncern
Syngenta) oraz imidaklopridu i klotianidyny (produkowanych przez Bayer). Zakazy s3a
spowodowane udowodnionym szkodliwym oddziatywaniem wymienionych pestycydéw na
pszczoty.

Neonikotynoidy to stosunkowo nowa klasa insektycydéw, pochodnych nikotyny. W zwigzku
z ich wysoka neurotoksycznoscia wobec owaddw, neonikotynoidy sg bardzo efektywne
w zwalczaniu niektdrych szkodnikéw. Sg stosowane w wielu formach: opryskéw, granulatu lub
zapraw nasiennych, przez co staty sie jednymi z najbardziej rozpowszechnionych w agrochemii
pestycydéw. Wykorzystuje sie je w uprawach kukurydzy, drzew owocowych, ziemniakéw i
szeregu innych roslin. Neonikotynoidy dziatajg systemicznie, co oznacza, ze sg wchfaniane
przez catg rosline, co skutkuje ich obecnoscig we wszystkich jej czesciach, réwniez w pytku i
nektarze.

W styczniu 2013 roku Europejski Urzad ds. Bezpieczeristwa Zywnosci (EFSA) opublikowat trzy
opinie naukowe [1] dotyczace zagrozen powodowanych przez wspomniane neonikotynoidy.
EFSA zbadafta letalne oraz subletalne skutki, jakie wywierajg na pszczoty. Udato sie
w szczegélnosci zidentyfikowaé wysokg toksycznos¢ ostrg spowodowang bezposrednim
kontaktem ze skazonym materiatem. Pszczoty sg szczegdlnie narazone na konsumpcje
pozostatosci insektycyddw w pytku i nektarze oraz ekspozycje na ptyn gutacyjny?* (w przypadku
kukurydzy).

Bazujac na wnioskach EFSA, 24 maja 2004 roku Komisja Europejska, popierana przez wiekszos$é
panstw UE, zdecydowata sie wprowadzi¢ czesciowy zakaz stosowania rzeczonych
pestycydow?.

UNINY ZAKAZ

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 485/2013 [2] zabrania uzywania klotianidyny,
tiametoksamu i imidaklopridu na uprawach atrakcyjnych dla pszczét miodnych.

1 Ptyn gutacyjny jest wodnistg cieczg wydzielang przez rosliny
2 http://www.greenpeace.org/eu-unit/en/News/2013/Majority-of-EU-countries-support-partial-ban-of-bee-killing-
pesticides/
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Rozporzadzenie zakazuje miedzy innymi ich uzywania do zaprawiania nasion, gleby,
spryskiwania lisci w uprawach takich jak: kukurydza, rzepak, soja, jeczmien, proso, owies, ryz,
zyto, sorgo i pszenica. Catg liste, zawierajgcag rowniez rosliny ozdobne i owoce, mozna znalez¢
w Aneksie | do Rozporzgdzenia [2]. Dodatkowo z dniem 1 grudnia 2013 roku zakazane zostato
réwniez wprowadzanie do obrotu nasion zaprawianych trzema wymienionymi insektycydami.

Rozporzadzenie zawiera jednak szereg wyjatkéw. Zakaz nie dziata na przyktad na systemy
hodowli zamknietej takie jak szklarnie, jak rowniez na uprawy, ktére nie s3 uznawane za
atrakcyjne dla pszczét, na przyktad zboza ozime. Kolejnym wyjatkiem jest mozliwos¢
stosowania opryskdw dolistnych po okresie kwitnienia rosliny. Nieprzemystowe uzycie wyzej
wymienionych pestycydow jest rdwniez zakazane.

Tekst rozporzadzenia przewiduje, ze w ciggu dwdch lat od jego wejscia w zycie Komisja
Europejska zainicjuje przeglad nowych badan naukowych dotyczgcych pestycyddw. Dopiero
wtedy Komisja zdecyduje czy znies¢ zakaz, czasowo przedtuzy¢ czy pozostawic go na state.

StABE STRONY ZAKAZU

Wprowadzony czesciowy i czasowy zakaz uzywania neonikotynoidéw w UE to pierwszy krok
w dobrym kierunku. Jednakze ograniczona skala jego stosowania oznacza, iz posiada on
stabosci i luki, ktéore moga uniemozliwi¢ mu spetnienie zamierzonego celu: ochrony
europejskich pszczét i ich kluczowej roli, jakg odgrywajg w produkcji zywnosci oraz
w ekosystemie?.

1. Zakaz nie dotyczy innych pestycydéw szkodliwych dla pszczot.
Ograniczenia dotyczg tylko czesci szkodliwych dla pszczot pestycyddw, ktore sg dostepne na
rynku UE. Substancje takie jaki chloropiryfos, cypermetryna i deltametryna réwniez zostaty
zidentyfikowane jako szkodliwe dla pszczét, ale nie zostaty uwzglednione w Rozporzadzeniu.
Dodatkowo imidaklopryd, tiametoksam oraz klotianidyna majg szerokie zastosowanie
w ochronie wielu roslin, a tylko niewielka cze$¢ tych zastosowan zostata ujeta w zakazie.
Najnowsze badanie zlecone przez holenderski oddziat Greenpeace, przeprowadzone przez
Centrum voor Landbouw en Milieu szacuje, ze tylko okoto 15% catkowitego uzycia rzeczonych
pestycyddéw zostanie zakazane. [3]

2. Zakaz ignoruje wptyw pestycydow na inne zwierzeta oraz owady
zapylajace.

Ocena EFSA skupia sie jedynie na pszczotach, pomijajac badania naukowe, potwierdzajgce
wptyw insektycydéw na inne owady zapylajace oraz bezkregowce. Przyktadowo trzmiele
pozywiajg sie pytkiem z upraw ziemniakdw, roslin na ktére stosuje sie neonikotynoidy.

3 Owady zapylajace takie jak pszczoty sg odpowiedzialne za okoto 30% catej produkowanej zywnosci



Nieujecie w zakazie ryzyka negatywnego oddziatywania na trzmiele pozwala na stosowanie
tych pestycyddw w uprawach ziemniakow.

EFSA skomentowata to pominiecie: , Trzeba wzigé pod uwage, ze atrakcyjnos¢ niektorych
upraw dla pszczot miodnych niekoniecznie jest taka sama dla innych owaddw zapylajgcych.
Jako przyktad mozna podac kwiaty ziemniaka, ktore nie sq uznawane za atrakcyjne dla pszczof,
ale wiadomo, ze pozywiajq sie na nich trzmiele. Lista skupia sie jedynie na pytku oraz nektarze,
nie bierze natomiast pod uwage innych substancji, takich jak ptyn gutacyjny (patrz sekcja 2.3,
ponizej) lub spadZ” — ocena Imidakloprydu, p17. [1]

Trzmiele sg czesto efektywniejszymi zapylaczami niz pszczoty. Co wiecej, ograniczony zasieg
zakazu ignoruje wptyw innych pestycyddw na bezkregowce, szczegdlnie wodne. Wiele
owadow wylegajacych sie w sSrodowisku wodnym odczuwa skutki negatywnego oddziatywania
neonikotynoidowych zanieczyszczen wody, spowodowanych zrzutem sciekdw np. z systemow
nawadniania szklarni. Naukowcy alarmujg o negatywnym wptywie neonikotynoidéw nie tylko
na pszczoty miodne i inne owady, ale rowniez na ssaki (nietoperze) oraz ryby.

3. Zakaz nie bierze pod uwage synergicznych efektéw dziatania

neonikotynoidow.

Ostatnie badania wskazujg na powigzanie neonikotynoidéw 2z ostabieniem ukfadu
immunologicznego, a co za tym idzie wiekszg podatnoscig organizmdéw na infekcje. [4]
Udowodniono, ze pszczoty wychowane w plastrach o wyzszym stezeniu pozostatosci
pestycyddw sg bardziej narazone na zarazenie nosemozg w mtodym wieku, w poréwnaniu do
tych wychowanych w srodowisku w niewielkim stopniu zanieczyszczonym pestycydami. [5]
Kluczowe jest zaznaczenie, ze neonikotynoidy wptywajg na organizmy na réznych poziomach
stezen. W duzych dawkach wykazujg ostrg toksycznos$¢ i mogg powodowac natychmiastowa
$mierc¢ organizmow. Jednoczes$nie mogg wykazywac tez dziatanie subletalne — kiedy organizm
nie ginie bezposrednio od narazenia na kontakt. Ostatnim mozliwym skutkiem jest chroniczna
toksycznos¢ tychze zwigzkdw, czyli negatywny wptyw dtugotrwatej ekspozycji na mate dawki.
Powyzsze aspekty sg coraz czesciej brane pod uwage w badaniach naukowych. Kontakt z
matymi dawkami neonikotynoidéw moze uposledzaé zdolnos¢ owaddédw do uczenia sie, ktdra
jest kluczowa w osiggnieciu umiejetnosci znajdowania kwiatow (Desneux et al., 2007).
Imidaklopryd w matych dawkach powoduje na przyktad opdznienia w odbywanych przez
pszczoty lotach oraz zwieksza wspdtczynnik pszczét, ktére zgubity droge. [6]

4, Zakaz ignoruje niektdre drogi ekspozycji na pestycydy

EFSA w swojej ocenie rozwaza jedynie niektore Sciezki ekspozycji na neonikotynoidy, nie
uwzgledniajac innych - na przyktad poprzez ptyn gutacyjny czy spadz (patrz punkt 2). Wiadomo
rowniez, ze pszczoty miodne zbieraja wode powierzchniowg, co zostato catkowicie
zignorowane w raporcie. To niedopatrzenie moze by¢ niezwykle istotne, biorgc pod uwage
fakt, ze w wielu regionach Europy potwierdzono zanieczyszczenie wéd pestycydami.



5. Brakuje procedur mogacych oceni¢ realng poprawe spowodowang

zakazem
Komisja Europejska nie ustanowita zadnych efektywnych procedur oceny stanu zdrowia
populacji pszczelich, wiec jest prawie niemozliwa realna ocena wptywu zakazu na kondycje
populacji owaddw zapylajacych. Inaczej mdéwigc, praktycznie niemozliwa jest ocena korzysci
wywotanych wprowadzeniem zakazu.

6. Ignorowanie trwatosci zanieczyszczen w srodowisku

Komisja Europejska nie wzieta pod uwage faktu akumulacji neonikotynoidéw w glebie. Czas
pottrwania imidakloprydu w glebie wynosi do 229 dni w badaniach polowych i 997 dni
w warunkach laboratoryjnych [7], podczas gdy czas potowicznego zaniku klotianidyny jest
oceniany na 1155 dni. Z powodu swojej trwatosci srodowiskowej, jak réwniez dziatania
systemicznego neonikotynoidy akumulujg sie Srodowisku wraz z kazdym uzyciem, przez co
mogg zosta¢ wchtoniete zaréwno przez sgsiadujgce rosliny, jak i te, ktére zostaty celowo
posadzone na zanieczyszczonej glebie w kolejnych latach.

Zgodnie z jednym z badan, ,pozostafosci insektycydow mogq zanieczyszcza¢ obszary
sgsiadujgce z uprawami, ktore rowniez sq siedliskiem owadow zapylajgcych. Dodatkowo mogg
zostac zaabsorbowane przez pyt i kurz wytworzony podczas wysiewu albo opryskéw, mogg
dostac sie do ciekow wodnych, albo by¢ obecne w pytku roslin sqsiadujgcych z uprawami. W
ten sposdéb ostatecznie mogq znalez¢ sie w wosku pszczelim.[8]

Majac na uwadze trwato$¢ wspomnianych pestycyddw w glebie jasnym staje sie, ze dwuletni
okres oceny ich szkodliwosci wobec owaddw zapylajacych jest stanowczo za krétki. Dwa lata
to zbyt mato, by zaobserwowac znaczny spadek stezenia szkodliwych pestycydéw w glebie
z europejskich pdl. Biorgc pod uwage powyzsze fakty, mato prawdopodobne wydaje sie
zaobserwowanie jakiegokolwiek pozytywnego efektu, jaki zakaz mégtby wywrze¢ na
populacje owadow zapylajacych.

Greenpeace uwaza wprowadzenie czasowego zakazu stosowania toksycznych pestycydéw za
niezbedny pierwszy krok. Ta decyzja pokazuje, ze Komisja Europejska oraz kraje UE traktuja
powaznie spadek populacji owaddéw zapylajacych. Jednakze za tym pierwszym krokiem
powinny podgza¢ kolejne dziatania na rzecz efektywnej ochrony pszczét i innych owadow

zapylajac.

Alarmujacy spadek liczby pszczoét jest powodowany przez wiele czynnikdw, przy czym
stosowanie toksycznych pestycydow jest jedng z bezposrednich przyczyn. Pszczoty borykaja
sie réwniez z innymi problemami, takimi jak spadek bioréznorodnosci ekosystemow czy
chorobami, na przyktad nosemozg. Te jednostkowe przyczyng mogg dziata¢ synergicznie: zle
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odzywione pszczoty sg bardziej podatne na choroby, a zatrute nie potrafig znalez¢ drogi do
kwiatéw [9].

Wiekszos¢ europejskiego krajobrazu jest widocznie zagospodarowana i zdominowana przez
uprawe ziemi, najczesciej w niszczgcych bioréznorodnos¢ monokulturach, co powoduje
ograniczenie dostepnosci pozywienia dla owaddéw. Taki ekosystem pozbawia owady
zapylajgce podstawowych sktadnikéw odzywczych, prowadzac do niedozywienia i gtodu. Trwa
proces postepujgcego zanikania naturalnych siedlisk pszczét. Wprowadzenie zakazu
stosowania niektorych pestycydéw bedzie miato ograniczony pozytywny efekt, dopdki nie
znikng prawdziwe przyczyny, lezgce u podstaw spadku populacji owaddw zapylajacych.

GREENPEACE DORADZA:

1) Zmiane czesciowego i ograniczonego czasowo zakazu stosowania
neonikotynoidéw na zakaz catkowity.

2) Rozszerzenie zakazu na inne toksyczne substancje, ktére nadal sg dopuszczone do
uzytku w UE, takie jak: chloropiryfos, cypermetryna oraz deltametryna.

3) Wsparcie i promocje upraw ekologicznych, ktére wywierajg pozytywny wptyw na
populacje pszczét (ptodozmian, ekologiczne obszary na terenie gospodarstw,
organiczne metody hodowli).

4) Zwiekszenie ochrony naturalnych i poét-naturalnych siedlisk wokét terendw
uprawnych. Zwiekszenie bioréznorodnosci terenéw rolnych.

5) Zwiekszenie finansowania badan, rozwoju i wprowadzania ekologicznych praktyk
w uprawach, ktére zmniejszg uzaleznienie od chemicznych metod kontroli
szkodnikéw. Skierowanie sie w strone opartych na bioréznorodnosci metod walki
ze szkodnikami i poprawy jakosci ekosystemow.

Europejscy decydenci powinni wyasygnowac¢ wieksze srodki na badania nad
rolnictwem ekologicznym, pod auspicjami Wspodlnej Polityki Rolnej (WPR) oraz
europejskiej struktury badawczej Horizon 2020.
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