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Targy: A Greenpeace véleménye a 15/2001. (VI. 6.) K6M rendelet médositasardl sz616 EM rendelet
tervezetének tarsadalmi egyeztetése keretében

Tisztelt Miniszter Ur!

A 15/2001. (VI. 6.) K6M rendelet moddositasardl sz6lé EM rendelet tervezetének tarsadalmi

egyeztetése keretében az alabbiakat adjuk eld:

1. Azindokolds és a hatdsvizsgalat elégtelensége

A moddositashoz tartozd hatdsvizsgalat szerint a javasolt moédositas
- azorszag versenyképességére nem hat (nem valtozik érdemben);
- afoglalkoztatast nem noveli;
- az adminisztrativ terheket nem valtoztatja;
- apiaci szerepl6kre nem hat, ahogy a kozigazgatasi szerepl&kre és a lakosokra sem;
- nem hat a tarsadalmi felzarkdzasra;
- nem hat a kérnyezetre sem;
- az egyéb hatasok rubrika szintén Gresen maradt;
- és nem vizsgalja az indokoldsban megemlitett ellatasbiztonsagot sem.

Ha a mddositas végeredményben semmire nem hat, akkor nyilvanvald, hogy a hatdsvizsgalat vagy
téves, vagy nem kell6en részletes. Ha pedig a hatasvizsgalat nem kell8en részletes, akkor az nem lehet
elégséges egy normaszoveg megvaltoztatasanak az indokoldsahoz.

A jogszabalyokat indokolni kell’, jelen esetben legaldbb az elldtasbiztonsagot és a kérnyezetre vald
hatast kellene érdemben vizsgalni. Ez a hatdsvizsgalat tanldsdga szerint elmaradt, és az indokolds sem
tartalmaz érdemi kozlést egyik kérdésben sem.

A médositashoz tartozé indokolas (ami szo szerint megegyezik a Tartalmi 6sszefoglaldval) kifejezetten
semmitmondd. Nem teszi vildgossa, hogy a mddositas milyen viszonyban van a hivatkozas alapul
szolgald “globdlis éghajlatvdltozdssal” (“A globdlis éghajlatvdltozds okdn sziikségessé vdlt [...]”), sem
azt nem mutatja be részletesen, hogy pontosan milyen ellatasbiztonsagi problémakat kivan orvosolni,
és hogy azokra a javasolt médositas ([...] 15/2001. (VI. 6.) K6M rendelet dltal meghatdrozott, kiemelt

' a jogalkotdsrdl sz8l6 2010. évi CXXX. torvény 18. § (5) A jogszabaly tervezetéhez a jogszabdly el6készitSje

indokolast csatol, amelyben bemutatja azokat a jogszabdly normativ tartalmaval 6sszefliggd tarsadalmi,
gazdasagi, szakmai okokat, amelyek a javasolt szabalyozast szilikségessé teszik, tovabba ismerteti a jogi
szabalyozas varhatd hatésait, és az allaspontjat az indokolas kozzétételérdl.
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létesitmény mlikédésére vonatkozd vizhBmérsékleti korldtozdssal kapcsolatos szabdlyok kiegészitése
ellatdsbiztonsdgi szempontokkal) mennyiben jelentene megoldast a problémakra.

Kiemeljuk, hogy a mddositds nem atmeneti, azaz a hatélyba Iépést6l kezdve barmikor és barmeddig
alkalmazhaté, azaz a 15/2001. (VI. 6.) K6M rendeletben foglalt hatarértékeket tartésan semmibe
veheti a felhatalmazott miniszter, indokolasi kotelezettség nélkil, sajat beldtasa szerint. Ezért ebbdl a
szempontbdl is kalénésen fontos volna, hogy érdemben vizsgaljdk a javasolt médositas hatasait, és
érdemben, részletesen indokoljak meg, miért tartjak sziikségesnek a bevezetését.

2. Azelért védelmi szint csokkentésének tilalma

Ha az eddigi hatarértékeket tartésan semmibe veheti a felhatalmazott miniszter immar indokol3si
kdtelezettség nélkiil’, sajat beldtdsa szerint, akkor az Alaptérvény P) cikkének mond ellent, ami az
Alkotmanybirdsag értelmezése® szerint hatért szab a jogalkoténak, az eddig elért védelmi szintet nem
csOkkentheti. Csakhogy a javaslatban szerepld felhatalmazassal korlatlanul csékkentheti az eddig elért
védelmi szintet a felhatalmazott miniszter.

A rendelettervezet Tartalmi 6sszefoglaldja és Indokoldsa szerint ,,A globdlis éghajlatvdltozds okdn
sziikségessé vdlt [...]”. Azaz, az energiatermelés kdros kornyezeti hatdsait novelné a javasolt
modositas, a globalis éghajlatvaltozasra vald hivatkozéssal. Ez a mddositas értelmében az atomerdmii
normal Gzeméb6l addédd hbterhelés helyett a Duna h&szennyezését (a természetes vizek él6vilagara
karos h&mérséklet-emelkedés) eredményezné. Erdemi hatdsvizsgalat és a részletes indoklds
hidnydban nem deril ki, hogy a javaslat miért, milyen szempontbdl, milyen elemzés, értékelés,
Osszevetés fényében tartja aranyos intézkedésnek a hatarérték atléphetdségét, a hBszennyezés
megvaldsulasat. Az, hogy a javaslattevd® miért tartja elfogadhatdnak az energiatermelés kérnyezeti
hatasainak sulyosbitdsat, feltétlenil részletes magyardzatra szorulna, de az emlitett
»ellatasbiztonsagi” okot még csak nem is részletezi.

Ez elfogadhatatlan. Az éghajlati és okoldgiai valsag csak egylittesen kezelhet®. Ha el is fogadjuk a
“globalis éghajlatvaltozas”-ra vald hivatkozast (aminek magyarazatdval, részletezésével adés maradt a
javaslat indokoldsa), azaz azt, hogy a javasolt mddositas valamilyen értelemben az éghajlatvaltozas
kezelését szolgalnd, akkor is egyértelm( kornyezet- és természetvédelmi szempontbdl, hogy a kezelés
nem torténhet az él6vildg rovasara (és jogi értelemben is, hiszen a mar elért védelmi szint
csokkenne). Marpedig a mddositas ezt eredményezné.

2 10/A. § (1) A 10. § (1) bekezdés b) pontja szerinti hatarérték ellatasbiztonsagi okbdl az energiapolitikaért
felels miniszter hozzajarulasaval tulléphetd.

32.1. Az Alaptérvény P) cikk (1) bekezdése alaptdrvényi szintre emelte a természet védelmének, fenntartasanak
és meglBrzésének kovetelményét. A 28/1994. (V. 20.) AB hatdrozataban az Alkotmanybirdsag rogzitette, hogy
,az egészséges kornyezethez vald jog a Magyar Koztarsasagnak azt a kotelezettségét is magaban foglalja, hogy

az dllam a természetvédelem jogszabdlyokkal biztositott szintjét nem csékkentheti, kivéve, ha ez mds alapjog
vagy alkotmanyos érték érvényesitéséhez elkeriilhetetlen. A védelmi szint csékkentésének mértéke az elérni
kivant célhoz képest ekkor sem lehet aranytalan” in 16/2015. (VI. 5.) AB hatérozat
(https://njt.hu/jogszabaly/2015-16-30-75)
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Ezért alapvetBnek, feltétlenll szikségesnek tartjuk, hogy végezzenek hatasvizsgalatot, azaz, hogy
toltsék ki a hatdsvizsgalati dokumentumban taldlhaté ,Vannak-e az intézkedésben foglaltaknak
jelentBsnek itélt kérnyezeti vagy természeti hatdsai?” szakaszt, mégpedig érdemi vizsgalatok
eredményeinek bemutatdsaval. Ugyanis, ha nem lennének a hatarértékvaltoztatasnak jelent8s
kornyezeti vagy természeti hatdsai, akkor a hatarérték volna értelmetlen.

Udvozlettel,

Budapest, 2024. augusztus 3.

Perger Andras
Greenpeace Magyarorszag
Klima- és energiakampany-felel&s
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